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Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

In der Verwaltungsstraitsache

- Antragstsiler -

bavollméchtigt:
Rechisanwila
nchen

gegen

Freistaat Bayern

veriraten durch:
Landratsamt Manchen
Auslander- und Stastsangenhdrigkeltsrecht
Mariahilfplatz 17, 81541 Minchen
- Antragagegner -

wegen

Auslindarrecht; AsylG, Antrag auf Beschaftigungsedaubnis
hier: Antrag gemals § 123 VwGO

erlfsst das Bayerische Verweliungsgetichi Minshen, 25, Kammer,
durch die Richterin am Verwaltungsgericht Schimitt als Vorsitzende,
die Richterin am Verwaltungsgericht Dr, Dendorfer,

die Richterin am Verwaltungsgericht Dr. Wiedmann

ohng mindliche Verhandlung

am 26, September 2016

folgenden
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Beschluss:

[. Der Antrag wird abgelehnt,
I, Der Antragsteller hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

HI. Der Streitwert wird auf 2.500,-- Euro festgesetzt,

Griinde:

.

Der Antragsteller begehrt mit dem vorliegenden Antrag die Erlaubnis durch die Aus-
lAnderbehdrde, einstweilen im Rahmen einer Duldung ein Ausbildungsverhaitnis be-
ginnen zu dirfen.

Der Antragsteller ist Staatsangehdriger der Demokratischen Republik Kongo. Er rais-
te am 1. Dezembear 2011 in die Bundesrepubllk Deutschland. Sein Asylantrag wurde
ahgelehnt; mit Urail vorm 21. Jull 2018 wigs das Bayerische Verwalungsgericht
Munchen die Klage gegen dis Ablehnung seines Asylantrages ab (M 25 K 13.30412).
Das Urtell wurde der Kl&gerbevolimachtigten am 27. Juli 2016 zugestelll und ist seit
dem 30. August 2016 rechtskraftig.

Der gesetziiche Betreugr des Antfragstellers beantragte am 30, August 2016 sins
Duidung gemal § B0a Abs, 2 Satze 4 und § AufenthG zum Zwacke einer Ausbil-
duny.

Dem Antragstelier wurde am 31, August 2016 eine Duldung bis zum 30. November
2016 ausgestallt, die nebhen einer Wohnsitzauflage folgende Nebenbestimmungen
enthigit:

Tvon 0 449895143751 an: Rademacher) 97.09.2016 11:30:02 Uhr [D0:04:34] OK 5.004/016



. B5/ 16
27/\R%/ 2016 11125 +43895143751 VG MUENCHEN 5

M25E 1642719 -3 -

Die Duldung erlischt mit Bekannigaba des Abschiebetermins, Der
Aufenthalt wird beschrénkt auf den Regierungabezirk Oberbayain. Be-
schaftigung nur mit Genehmigung der Ausl@nderbehérde gestattet,
Selbsténdige Tatigkeit nlcht gestattet.”

Das Landratsamt Minchan teilte dem Betreuar mit E-Mall vorn 1. September 2016
mit, dass der Anfrag auf Ausstellung einer Duldung nach & 60a Abs. 2 Satz 4 und 5
Aufanth3 am 31, August 2016 eingegangen sei und geprift warde. Welter teilte es
dem Ausbildungsbetrish am selben Tag mit, dass Uber den Antrag auf Duldung we-
gen Aushildung noch nichl entschieden sei; mit der am 21, August 2018 auspestell-
ten Duldung sei die Aufnahre der Aushildurg nicht gestatist.

Mit Schreiben vom 1. Seplermber 2016 wurde dem Antragstaller vom Antragegegner
sine Frist zur Beschaffung und Vorlage seines Passes oder Passarsatzes bis zum
16, Derember 2018 gesetzt, Er wurde avigefurdert, sich von seiner Auslandsverirg-
tung eine Bescheinigung ber die Vorsprache und Gbar die Vorlage der Originalur-
kunde des Passes oder Passersatzes ausstellen zu lassen, aus der auch dle voraus-
sichitiche Daver der Bearbelung/Ausstellung hervorgeht.

Mit Schriftsatz vom 5. September 2016 lield der Antragstellar durch seine Bevoll-
machtigien bel der Antragsgegnerin die Erteilung einer Beschéftigungseriaubnls zum
Zwecke der Durchfdhrung der Ausblldung bei ginem genau bezeichnaten Betrieb be-
antragen, Konkrate Maltnahmen zur Aufenthalisbeendigung im Sinne von § 60a Abs.
2 Satz 4 AufanthG l&gen noch nicht vor, Dies argebe sich aus einem Vergleich mit
der Kommentariteratur zu § 81 Abs, 1o Ziffer 3 AufenthG, wonach es niecht genige,
wenn die Ausldnderbehdrde zwar allgamesin den Beschluss gefasst habe, den betref
fenden abzuschieben, zunaichst aber noch die erfordartichen Paplere beschafit wer-
den missten und dabel in Anbetracht einer moglicherweise ungekifirten ldentitdt o-
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der edahrningsgeman praktischer Probleme mit der Auslandsvertretung des konkre-
ten Zigistaats der Zeitpunkt der Aufenthatisheendigung nicht annghernd vorausgese-
hen werden kénne. Erfahrungsgemal seien Abschiebungen in dis Demokratische
Republik Kongo besonders schwierg. Zwischen Deutschland und diesem Land be-
stehe kein Rickibernahmesbkommen. Passantrage wirden in die Demokratische
Republik Kongo geschickt, wo zundchst ein Identitétsprisfungsverfahren aingeleitet
werde, Dies dauere meist viele Monate, Dazu kdmen noch die gesundheitlichen
Probleme des Antragstellers, der an einer depressiven Erkrankung mit schweren und
mittelschiwearan Episoden leide. Wahrend der schweren Eplsoden und unter Belas-
tung bestehe akute Suizidalitit. Es bestOnden daher erhebliche Zweifel an seiner
Reisefihigkeit.

Der Anfragsteller lieff durch seine Bevoliméchtigten mit  Schrifisatz vom
18. September 20186, beim Verwalliungsgericht Miinchen am selben Tag eingegan-
gen, heantragen,

der Antragsgegnerin aufzugeben, dam Antragsteiler einstweilen dle

Erlaubnis zur Beschaltiqund in einem Ausbildungsverhaltnis bel der
rirme IR o g =, ercien,

Ein Anordnungsgrund llege vor, da das Ausbildungsjahr am 1. September 2018 be-
gannan habe. Der Antragsieller misse so schnell wie méoglich mit der Ausbildung
baginnen. Andemfalls sei ein Einstieg nicht mehr mogiich, da die Ausbildungadauar
43 Monate (gemeint woht 42 Monate) betrage und nicht wasentlich abgekirzt warden
dirfa. Ein Einatieg in die Ausbildung sei nur bis allerspitestens zum 30, Seplember
2018 moglich, Werde die Beschéftigungsetlaabnis bis dahin nicht erteilf, kbnne der
Antragsieller die Ausbildung nicht mehr beginnen. Dar Ausbidungsplatz bilebe dann
unbessetzt, weill das Aushiidungsjahr bereits hegonnen habe. Ein Anordnungsan-
spruch liege vor, da der Antragsteller einen Anspruch auf die segenannte Ausbi-
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dungsduldung nach § 80a Abs, 2 Satz 4 Aufenth® habe. Weder stiinden konkrate
Manahmen zur Aufenthaltsbeendigung bevor, noch seien die Voraussetzungen des
§ 60a Abs, & AufenthG erfulit,

Vorgelegt wurden hlerbel mehrere Srztliche Atteste, unter anderem ein Attest des
-Klinikums—vcm 30. Marz 2016. Darin bescheinigt eine Ag-
sistenzéirztin dem Antragsteller, dass er sich im hiesigen ambulanten Rahmen von
Suizidalitdt unter Medikation habe distanzieran kdnnen, Beim Antragsteiler liege eine
gesicherte mitielschwera Depression vor, zudem wigsen die Sympteme auf sine
postraumnatische Belastungsstérung hin, Die Bympiomalik habe sich im ambulanten
Ranhmen stabilisiert, aber nicht varbessert. Eine regelmifiige psychotherapeutische
und madikamentdse Behandlung werde noch Gher Jahre notwendig sain, abense ei-
ne weere paychosoziale Bagleitung in Form esiner therapautischen Wohngemein-
achafl. Auch wenn eine weitere medizinische Versargung im Herkuntisland miglich
sel, bastehe eine erhebliche Gefaht einer Refraumatisierung mit arneuter Dekom-
pensation der Erkrankung und einer daraus resultieranden akuten Suizidalitat,

Mit Schrelben vom 14, Saptember 2018 beantragte der Antragsteller durch sainen
gesetzlichen Betreusr baim Landratsamt Minchen die Ubernahme von Passbeschaf-
fungskosten.

Auf gerichtliche Anfrage teille die Handwerkskammer fiir Minchen und Oberbayern
mit Schreiban vom 22. September 2016 mit, dass @5 zu jedem Zedpunkt im Jahr
méglich sei, mit einer Berufsausbildung zu heginnen, Mit Eintragung des Berufsaus-
hildungsvertrages bestehe auch dis Maglichkeit, die Berufeschule zu besuchen. Wer
schulpflichtig sei, ergebe sich aus Regelungen des jewsiligen Bundesiandes. Dureh
zinen spéteren Eintritt in die Berufsausbildung (reguldr in Bayern am 1. Septernber)
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verschiebe sich eventuell lediglich der Prifungsternin, Stichtag for die Zulassung zur
Wirntemrifung im oben genannten Ausbildungsheruf sel der 30. Aptil,

Wit Schiftsatz vom 22, September 2016 legte die Antragstellerseite ein Schreiben
des Ausbildungsbetiiebes vom 22. September 2016 vor, wonach der Ausbildungsver-
trag bis zum 1. Qktober 2016 aufrachterhalten bleibe. Ab 2. Oktober 2016 sehe man
sich leidet gezwungen, von dissem Vertrag zurtickzutreten, Die Bevollmachtigten des
Antragstellers fihrien aus, es mioge zwar rechilich méglich sein, das Ausbildungs-
verhélinis spater zu beginnen, In der Praxis sei es aber nicht dblich, da dies fir die
Firmen einan erheblichen Aufwand bedeutet.

Mit Schriftsaiz vomn 26. September 2016 gestattete das Landratsamt Munchan das
Ausbildungsverhaltnis bei dem genau bezeichneten Elektrobetrieb in Olching nicht.
Der Antragsteller sal am 1. Septembar 2018 zur Passbeschalfung aufgefordert wor-
den. Diese MaRnahme lasse in Verbindung mit der aktueilen Duldungsrechtagrund-
lage § 60a Abs, 2 Balz 1 Aufenth offensichtlich erkennen, dass die suslEnderbe-
hérde bereits konkrete Schritte zur Aufenthaltsbeendigung unternommen habe. Auch
bei der Vorsprache des Befrauers und des Antragstelleras am 21. August 2016 sel
dies mindlich erklart wortdlen und kein Zweifel daran gelassen worden, dass die zeft-
nahe Aufenthaltsbeendigung anstehs. Beim Antragsteller liege zudem die Voraus-
setzung des § 60a Abs. 6 Nr. 1 AufenthG vor, Dag Vorlisgen der zwei Versagungs-
tathestande zur Duldungserteilung gemil § 60a Abs, 2 Safz 4 und 5 AufenthG redu-
ziere das behdrdliche Ermessen auf Null. Die Duldung sef zu varsagen. Neben der
Duldung der Beschéfligung sei eine Beschaftigungseraubnis gemal § 4 Abs. 3 Satz
3 AufenthG In Verbindung mit § 32 BaachifligungsV geprift worden. Der vollziehbar
ausreisepflichtige Antragsteller wolle sing Berufsausbildung beginnen, die wagan der
konkreters Mainahrmen zur Aufenthaltsbeendigung mit an Sicherheil grenzender
Wahrscheinlichkeit nicht abgeschlossan warden kénne. Aus diezem Grund werde dig

s von ID: +49895143751 an: Rademacher] 27.09.2016 11:30;02 Uhr [00:04:34] OK 5.008/016



3 ‘ =N =]
27/89/2816 1128 +493951437EL Y& MUEMCHEN B/ L

M 25 E 16.4219 -7 -

Beschaftigungserlaubnis von Anfang an nicht ertefit. Da der Ausiander m Besitz ei-
ner in Kinshasa ausgestellien ,Attestation de Naissance” sei, selen die Identitét und
die Abstammung geklart. Nach Auskunft der Regierung von Oberbayern, Zentrale
Passheschaffungssielle Bayern, vom 13. September 2016 sei bei geklarter Identitat
und insbesonders bai Personen aus dem Bezirk Kinshasa die Ausstellung von Rei-
sedokumenten {iber die Botschaft der Demokratischen Repubiik Kongo in Berlin in
tier Ragel unproblematisch, Auch der Sffentliche Internetauftritt der Botschafl lasss
gindeutig auf hundertfache Passausstellungen seit 2011 schiieRen. Hingichtlich der
gesundhelilichen Probleme des Antragstellsrs werde auf die Entscheldungagronde
im Urteil M 25 K 13.30412 verwiesen, wonach dig Abschiebung in die Demokratische
Republik Kongo trotz dieser gesundheitiichen Probleme magfich sei,

Hinsichtiich der weltersan Einzelheiten wirtd auf die Gerichtsakiz und die Behirdenak-
ten verwiazen,

.

Dar Anirag auf Erlass einer einstwailigen Anordnung gemé § 123 VwGO hat keinen
Erfaly. Der Antragsteller hat keinen nach § 123 VwGO erforderlichen Anordnungsan-
spruch glaubhaft gemacht (§ 123 Abs. 3 VwGE0 LV.m, § 820 ZPO).

1. Nach § 123 Abs. 1 8atz 1 VwGO kann das Gericht auch schon vor Klageerhebung
auf Antrag eine einstweilige Anordnung in Bezog auf den Streitgeganstand treffen,
wertn die GSefahr bestebt, dass durch elne Verandarung das bestehenden Zustandes
die Verwirklichung eines Rechis des Antragstaliers versitelt oder wesentiich er
schwert werden kénnie (sog. Sicherungsanordnung), odar auch zur Regelung eines
vorlgufigen Zustandes, vor allem bei dauvernden Rechtsverhalinissen, wann dias nd-
tig erscheint, um wesentliche Nachteile far den Amtragstelier abzuwanden (sog. Re-
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gelungsanordnung). Wesentliche Nachteile sind dabel u.a, wesentliche rechiliche,
wirtschaftliche oder ideelle Nachteile, die der Antragstaller in Kauf nehmen miisste,
wenn er das Recht im langwierigen Mauptsacheprozess erstreiten mitsste (vgi, Ey-
ermann, VwGO, 14, Aufl. 2014, § 123 Rn. 23). Nach § 123 Abs. 3 VwG&O LV.m.
§§ 920 Abs. 2, 294 Abs. 1 ZPO sind dabei sowohl ein Anordnungsanspruch, d.h, der
materialle Grund, far den der Antragsteller voriaufiy Rechtsschutz sucht, als auch ein
Anordnungsgrund, der insbesondere dureh die Eilbedlrftigkeit der Regelung begrin-
det wird, glaubhaft zu machen. Magebend sind dabet die tatsdchlichen und rechili-
chen Verhaltnigse im Zeitpunkt der gerichtlichen Entscheidung.

Der Erlass einer einsfweiligen Ancordnung ist dabei nicht nur dann gehoten, wenn mit
zweifelafreier Sicherheit feststeht, dass das matariellz Rechi besteht, dessen Siche-
rung der Antrageteller im Fall des § 123 Abs. T Satz 1 VwG(O arstrebt oder auf das er
sing Regelunyg im Sinn von & 123 Abs, 1 Salz 2 VwGO erreichen will. Es genlgt
vielmehr, dass die Obarwiegende Wahrscheinlichkeit flir das Bestehen diszes Rechis
apticht, 8o dass der Rechtsschutzsuchende in der Hauptsache voraugsichtlich obsie-
gan wirde (vgl. BayVGH, B.v. 16,8,2010 — 11 CE 10,262 - Juris Rn. 20 mw.N.).

Grundsétzlich darf dabei i Ellverfahren die Hauptsache nicht vorweggenommerns
werden; das Gericht darf Im Grundsatz die Lage nur offen halten, um 2u vermeiden,
dass das Recht bis zu ainer Klarung im Hauptsachaprozess untergahl oder seine
Durchsetzung wegen des Zaitablaufs mit wesenlichen Nachtellen verbunder ist (vgl.
Happ in: Eyermann, 14, Aufil, § 123 Rn. 86 a). Eine Vorwegnahme der Hauptsache
ist aber dann maglich, wenn as zur Gewihrung effektiven Rechtsschutzes achlech-
terdings notwandig lst bzw. wenn der Antragzieller eine Entscheidung in der Haupt-
sacha nicht mehr rechizeitiy erwirken kann und sein Begehren schon aufgrund der
im Verfahren des vorfaufigen Rechisschutzes anzustellenden summarischen Prifung
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der Erfolgsaussichten bel Anleguing eines strengen Malstabs erkennbar Erfolg ha-
ben muss (val. BVerwG, B.v, 15.8.1899 — 2 VR 1/90 ~ juris 1. Leitsatz).

2. Der Antragsteller hat einen Anordnungsanspruch nicht schilissig dargelegt; Inshe-
sondere hat er nicht dargelegt, dass er sinen Anspruch auf die Edaubnis der Auf-
ratime seiner Ausbildung hat, der seinerselfs voraussetzt, dass die Taibestands-
merkmale der Anspruchsgrundlage fur die Erteltung einer Duldung im Sinne von §
60a Abs. 2 Satz 4 AuferthG erfillt sind.

Grundsétzlich darf nur Personen, die den erfordetlichen Aufenthalistitel besitzen, ei-
ne Beschéfligungserlaubnis ertellt warden (vgl. § 4 Abs. 3 Satz 2 AuferthG). Soweit
im Aufenthalisrecht hiervon Ausnahmen vorgesehen sind, greifen diese fir den An-
tragsteller nicht ain. Insbesondere hat er keinen Anspruch auf Erteilung einer Du)-
dung zu Ausbildungszweacken nach § 60a Ahs, 2 Satze 4 und 5 Aufenth@G, die ihm
ginen Anspruch auf Ereilung der entsprechenden Beschiftigungserlaubnie vermit-
teln witrde.,

Der Antragsteller hat keinen Anspruch auf die Ereilung einer Duldung zu Ausbil-
dungaszwecken im Sinne von § 60a Abs, 2 Satz 4 AufenthG,

Gemél § 80a Abs. 2 Satz 3 AufenthG kann einem Auslander eine Duidung erteilt
werden, wenn dringende humanitére oder persdnliche Gritnde oder erhebliche 6F-
fertlichs Interessen selne vorihergehende weitere Anwesenhelt im Bundesgebiet er-
fordern. Eine Duldung wagen dringender parsonlicher Griinde im Sinne dieser Vor-
schrift st nach § B0a Abs, 2 Satz 4 AufenthG zu erteilen, wenn der Auslander ging
qualifizierte Berufsausbildung in einem staatiich anerkannten oder vergleichbar gere-
gelten Ausbildungsberuf in Dewtschland aufnimmt oder aufgenommen hat, die Vo-
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raussetzungen nach Abs. 6 nicht vorliggen und konkrete MaRnahmen zur Aufent.
haltsbeendigung nicht bevorstehen,

Dem Antragsteller steht der begehrta Anspruch auf eine Duldung zu Aushildungs-
zwecken schon deshalb nicht zu, well konkrete Malnahmen zur Aufenthaltsbeendi-
aung nicht nur nicht bevorstehen, sondern bereits getroffen wurden.

§ 60a Abs, 2 Satz 4 AufenthG wurde durch das Integrationsgesetz mit Wirkung zum
6. August 2016 geandert. Das Ausschlussmerkmal des ,Nichtbevorstehens von kon-
kretenn Malnahmen zur Aufenthaltsbeendigung“ war im urspringlichen Geset-
zesentwurf nicht enthalten; es ist neben einigen weiteren Anderungen bei den Bera-
tungen im Ausschuss fiir Arbeit und Soziales (BT-Drucksache 18/8080, 8.10) in dan
meine Cesetzrastext aufgenommen worden. n der Begrindung hierzu heillt es, dass
in den Fallen, in denen die Abschiebung, Zuriickschiebung oder Uberstellung abseh-
bar sel, der Durchsetzung der Ausreisepflicht Vorrang eingeraumt warden solle. Eine
Duldung zum Zweck der Berufsausbildung dlirfe dann nicht erieit werden, Die For-
mullerung entspreche im Obrigen § 61 Absatz 1c Nr. 3 AufenthG (BT-Drucksache
18/9090, 8.28)

Gemalk der Gesetzesbegrindung zu § 61 Abs. 16 AufenthG (BT-Drs. 18/3144, 8, 13)
stehen auvfenthaltsbeendende Malnahmen im Sinne dieser Vorschrift konkret bevor,
wenn die Auslnderbehdrde konkrete Schritte zur Beendigung des Aufenthalts un-
ternommen baw. singeleitet hat.

Dies ist hiar der Fall. Die Ausldnderbehdrde hat auf den Antrag vom 30. August 2016
auf Ertellung einer Duldung nach § 60a Abs. 2 Satz 4 AufenthG hin zwar am selben
Tag elne Duldung erteilt, dies allerdings nur, weil der Antragsteller nicht im Besitz von
Ausrelsepapieren ist. Die Duldung wurde unter der aufldsenden Bedingung der Be-
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kanntgabe des Abschiebetermins erteilt. Die Auslénderbahdrde hat den Antragsteller
darUber hinaus am 1. September 2016 zur Beschaffung und Vorlage seines Passes
oder Passersatzes bls spatestens zum 15, Dezember 2016 aufgefordert. Die Auslén-
derbehérde hat damit die ihr derzeit méglichen konkreten Manahmen zur Aufent-
haltsheendigung des Antragstellers bereits getroffen; diase stehen daher nicht mehr
nur lediglich hevor,

Zwar weist die Antragstellerseite darauf hin, dasa in der Kommentatliteratur zur Aus-
legung des Begriffes des Nichtbevorstehens von konkreten MaBnahmen zur Aufent-
haltsheendigung teilweise vertreten wird, dass es nicht gentige, wenn die Auslander-
behérde zwar aligemeain den Beschluss gefasat habe, den Betraeffenden abzuschie-
ben, zunéchst aber noch die erforderlichen Papiere beschafft werden missen und
dabei in Anbetracht siner mdglicherweise ungekidrten ldentitat oder erfahrungsge-
mAR prakiischer Probleme mit der Auslandsvertretung des konkreten Zielstaats der
Zeitpunkt der Aufenthaltsbeendigung nicht vorausgesehen werden kénhe (Funke-
Kaiser in: GK-Aufenthaltsgesetz, Stand Dezember 2015, § 61 AufenthG, Rn. 38).
Das Tatbestandsmerkmal konkrate MaRnahmen zur Aufenthaltsbeendigung’ setze
demnach voraus, dass die Aufenthaltsbeendigung nicht weitgehend unyewiss und
von noch einer Vielzahl von Unwégbarkeiten abhéngig seln durfe (Funke-Kaiser,
a.a.0.}.

Diese Auslegung stimmt jedoch nicht mit der oben dargestellten Absicht des Gesetz-
gebers Uberein. Zudem kann nach anderer Literaturmeinung bergits die Einleitung
eines Verfahrens zur Erlangung eines Passersatzpaplers eine konkrele Malknahme
zur Aufenthaltshbeendigung darstellen (Maedicke in: HTK-Auslanderrecht, § 61 Auf-
enth@, zu Abs, 1 ¢). Kenkrete Malinahme zur Aufenthatisbeendigung stehen dem-
nach bavor, wenn oin Pass(ersatz)papler beantragt worden ist, die Abschiehung be-
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reits terminiert ist oder das Verfahren zur Dublintbersteliung 1&uft (Fehrenbacher in:
HTK-AusIR, § 60a Abs. 2 Aufenth, zu Abs. 2 Satz 4).

Hier hat zwar die Behérde noch keinen Passersalzpapler beantragt, sondermn dem
Kidiger zunéchst aufgegeben, einen Pass oder Passersatz zu beschaffen: sie hat
gich damit aber des derzelt verhdltniaméaligen Mittels zur Durchsetzung der Augrei-
sepflicht bedient.

Dia Abschiebung ist entgegen der Auffassuny der Antragstellerseite auch nicht welf-
gehend ungewiss. Die Duldung wurde am 30. August 2018 bereits unter der aufls-
senden Bedingung der Bekanntgabe aines Abachiebungstermirs erteilt, Hingichtlich
der Reisefahigkelt wurde selbst von Antragstellerseite im Schraiben vem 5. Seplem-
ber 2016 lediglich behauptet, es hestiinden erhebliche Zweife! an der Reisefahighkait
des Antragstellers, Aus den vorgelegten Attesten ergibt sich jedoch keine fehlende
Reisefihigkeit. Eine akute Sulzidalitét wurde ausdriicklich ausgeschlossen. Soweit
im Attest vom 30. Marz 2018 for den IFall einer Riickkehr ing Herkunfisland die erheb-
liche Gefahr einer Retraumatisierung mit ermeuter Dekompensation dar Erkrankung
und einer daraus resultlerendan akuten Suizidalitdt diagnostiziert wird, wére die Aus-
landerbehtrde gehaiten, im Rahmen der Abschlebung entsprechende Malnahmen
zu freffen. Dass die Abschisbung bler von einer Vielzahl von Unwigbaerkeiten ah-
hangig ist, ist nicht ersichilich.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwEO,

4. Die Streitwertfestsatzung beruht auf §§ 53 Abs. 2 Nr. 1, 52 Abs, 2 GKG in Verbin-
dung mit Nr. 1.5 des Streitwartkatalogs,
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Reﬂhtsmiﬂelhelehrung:

gerichtshof zu, Die Beachwerde ist innerhalk von zwel Wochen nach Bekanntgabe des Beschlusses
belm Bayerischen Verwaltungsgericht Miinghen,

Hausanschrif: Bayerstrafie 30, 803235 Miinchen, oodoer
Postanschrift: Pogtfach 20 05 43, 80005 Minehen

sinzulegen, Dia Frist ist auch pewahrl, wenn die Beschwerds innerhalb der Frial heim Bayerischon
v»maltungs-gwiuhts-haf,

Hausanschrift in Minchen: LudwigstraBe 23, 80539 Minchen, oder
Postansehrift in Mimehen: Pastfach 34 g1 48, 80098 Miinchen,
Hausangchrift in Ansbach: Mentgetasplatz 1, 41522 Anabach

alngeht,

Die Beschwerde ist innerhath eines Monats nach Bekanntgabe tor Entscheidung zu bagrin-
den, Dia Begrundung ist, sofern sle nicht berelts mit dar Baeschwarda vorgetegt wordan ist, belm Bay.
erisciian Verwaltungagerichtshof ginzurelchen, Sie MNBs @inen hastimrmben Antrag enthalten, die
Grande darlegen, aus denen die kntscheidung abzuandem oder aufruheban ist, und sich mit der an.
gefachtanan Entscheldung auseinandersetzen,

Die Beschwerds ist nicht gegeben in Streitigkeiten Gber Kosten, GebOhren und Auslzagen,
wenn der Wert das Beschwerdogeyenstandes EUR A00, nicht {thersteiyt.

Der Beschwerdesohrift einas Betalligten sollen Absehriften for die Chrigen Betalligten heigeflgt wer-
dan.

Vor dem Bayerischan Verwaltungegerichtshof missan sleh die Betailigten, aulter im Frozesskostenhil-
faverfairen, dureh F’rmzmasbevo!lme&chtigts vertreien lassen. Diey ailt auch for Prozasshandiungen,
durch die ain Verfahren vor dem Bayerischen Verwsltungsgeriohtshof eingeleltat wird, Als Frozessbe-
valiméchtigte zugelassen sind neben Raohtsanwilten ynd den in § 67 Abs. 2 Satz y VWil genann-
ten Rechtslehrarn mit Befahigung 2um Riskisramt dle in § 67 Abs, 4 S#tze 4 yng 7 VWGE0 sowie in §5
3, § RDBEG bazeichnaten Persanen und Organisationen.

2. Gegen dig Festsetzuny des Streltwerts (Nurnmer (|| das Beschlusses) steht den Beteiligten dis
Reschwerde un den Bayearisclien Verwaltungsgeriohiahot Zu, wetn der Wert des Beschwerdagegan-
standes ELIR 200 - Ubersteigt oder die Beschwerde zugelssaen wlirde.

Lie Raschwerde ist innerhalb Vo sechs Monaten, nachdem die Entseheidung in der Hauptsache
Rachiskraft sriangt oder das Verfahren st anderweitly erledigt hat, heim Bayerizschen Verwal
tungsgericht Miinghen

Hausanschrifi: Bayerstralie 30, #0338 Miinehen, odar
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Postanschrift; Pastfach 20 06 43, 30005 Milnchen
ginzuiegen.
Ist der Straftwert spater als einen Monat vor Ablauf dleser Frist festgesetzt worden, kann die Be-
schwearda auch noch nerhall eines Maenats nach Zusteliung oder forminast Mittellung des Festaet-
zungshaschiugses aingslegt werden,
Der Besshwerdeachnift solan vier Abschriften beigefigt werdan.

Firr die Beschwerde gegen den Streitwert basteht kel Verretungszwang,

Jé&wwf%“ QD«Z\O(M( 7 ;QM

Sohmitt Dr. Dendorfer Dr. Wiedmann

11:30:02 Uhr [00:04:34] OK 5.016/016
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